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SETIMO JUZGADO PENAL LIQUIDADOR DE LIMA
P I p I Jr. Miroquesada N°549 — 6 piso - Lima Cercado

EXP. 1414-2020
SEC. DOMINGO M.

RESERVA DE FALLO CONDENATORIO

Lima, veintisiete de abril

De dos mil veintitrés. -

VISTOS Y OIDOS: Con el Acta de Informe Oral de folios

155 y 156 efectuado por los sujetos procesales; la causa seguida contra el querellado
RODRIGO GONZALEZ LUPIS, por delito contra el Honor — DIFAMACION
AGRAVADA - en agravio de Katty Pamela Cachay Carmelo

RESULTA DE AUTOS:

Que, a mérito de los actuados preliminares obrantes a fojas 01/62 y siguientes, analizada en
su totalidad la demanda interpuesta por la recurrente, se emite el auto de apertura de
instrucciéon contra el querellado RODRIGO GONZALEZ LUPIS, proceso que,
tramitado conforme a su naturaleza sumaria, y vencidos los plazos de ley, encuentra su

conclusion en el momento de sentenciar y emitir la resolucién definitiva.

CONSIDERANDO:
PRIMERO:
DELIMITACION DEL HECHO OBJETO DE IMPUTACION

Que, conforme a la denuncia de parte, obrante a folios uno y siguientes, se advierte que la
querellante Katty Pamela Cachay Carmelo sefiala, que es socia fundadora del Estudio
Warthon Abogados & Consultores S.A.C, lugar en el que se desempefia a la fecha como
abogada y Gerente de Administracién. Asimismo, indica que es madre de una menor de 12
afios, por lo que ademas del trabajo que realiza, también lleva una vida personal totalmente

privada que no debe ser expuesta ni mucho menos sujeta de butrlas y frases difamatorias.
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No obstante, sin reparar en ello y sin tomar en consideracion el inmenso sacrificio que
implica lograr un reconocimiento en el ambito juridico, a través del trabajo profesional
que viene realizando desde hace varios afos, el querellado RODRIGO GONZALES
LUPIS, en un video difundido a través de la red social INSTAGRAM, sefialé sobre
su persona lo siguiente: “(...) NO MI AMOR, A SI NO, PERO ABRIO EN
CANDADO, QUIEN ESTA DETRAS DE TODO ESTO, EL ESTUDIO
WARJOL, EL QUE ABRAZA TODAS ESTAS CAUSAS COMO PARA NO, LA
DOCTORA CACHAY QUE SEGUN ES LO QUE HE VISTO Y ES MI
OPINION PERSONAL, ABRAZA TODOS ESTOS CASOS PORQUE A ELLA
LE ENCANTA SER LA VEDETTE DE LAS FIESTAS. ELLA ESTA SIEMPRE
DONDE REVIENTA EL COHETE NO, ALLI TIENE QUE ESTAR ELLAY
BUENO SIEMPRE HAY PERSONAS COMO TILSA QUE PIENSAN QUE
CON ABOGADAS ASI AL LADO, QUE PIENSAN QUE ESTAS COSAS
PODRIAN PROSPERAR, PERO LO MAS RARO ES QUE SIEMPRE TODO
LO DE ESE ESTUDIO, TODAS LAS CARTAS, LAS DENUNCIAS,
LLEGAN CON UNA CELERIDAD QUE NO SE CONOCEN, QUE
TIENEN CONTACTOS FARANDULEROS, PORQUE OJALA QUE EN
ESTE PAIS LAS COSAS FUNCIONARAN ASI PARA LAS MUJERES QUE
REAIMENTE NECESITAN CELERIDAD PARA SUS CASOS, OSEA LA
GENTE QUE ACEPTA ESTE TIPO DE COSAS, DEBERIA SER
INVESTIGADA PORQUE LA VERDAD YO NO DOY CREDITO DE LO
QUE ESTA PASANDO (...)”, como se puede apreciar de la conversacion transcrita,
el querellado Gonzales Lupis, se refiere a su persona, con calificativos y conductas que
son altamente reprochables por la sociedad, debido a que se hizo alusion a su persona a
que se vende al mejor postor, con el dnico fin de estar siempre en la palestra de las
noticias del espectaculo. Indica que, si bien es cierto, patrocina a la sefiora Tilsa Marcela
Lozano Sibila, es debido a que su participacion sobre ella es por asunto estrictamente
laborales, al ser su persona su abogada, lo que le permite interponer todos los medios de
defensas permitidos por Ley, para defender sus derechos, es por ello que lo dicho por el
querelladlo Rodrigo Gonzales Lupis, sélo buscé dafiar su imagen, honor y buena

reputacion que a lo largo de los afios ha conseguido.
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SEGUNDO:

DEFENSA DEL QUERELLADO RODRIGO GONZALEZ LUPIS

El querellado Rodrigo Gonzilez Lupis en su declaracion de folios 136/139 refiere
declararse inocente de los cargos atribuidos por la querellante particular; indica que si bien
es cierto, subié una historia de Instagram mencionando a la querellante Katty Pamela
Cachay Carmelo no lo hizo con el fin de dafiar su honor o buena reputacion, si no a fin de
poner en conocimiento su postura, referida a considerar que la querellante asume causas de
personajes vinculados al espectaculo porque le gusta figurar asi sean casos indefendibles y
que probablemente lo haga por canje; refiere que; efectivamente le dijo vedette de la fiesta;
sin embargo, considera que tal frase no es difamatoria porque se emplea para referirse a

alguien que pretende robarse el show y convertirse en el centro de atencion

Con relacién a lo manifestado sobre el Estudio Warthon Abogados y Consultores S.A.C,
refiere que tampoco busca dafiar el honor de la querellante con sus palabras, pues lo Gnico
ha hecho es expresar que la querellante a través del mencionado estudio cada que llega un
personaje publico o del espectaculo al Perd los busca para ofrecerle sus servicios
profesionales como sucedi6 con Laura Bozo y ello lo hace con la tnica finalidad de figurar

en las planas de espectaculo

Considera que las frases efectuadas por su persona no aluden a difamar ni dafiar su honor
en ningun momento, mucho menos tiene algo en contra de la querellante Katty Pamela
Cachay Carmelo, pues no se trata de una persona del espectaculo ni mucho menos publico,
e incluso que posee un comportamiento volatil pues en otra ocasiéon ha visitado su
programa y le ha solicitado saludos para su mama y su abuela, habiéndole manifestado que
son seguidores de su persona y programa televisivo, por lo que no entiende el

comportamiento contra su persona.

Sostiene que la querellante Katty Pamela Cachay Carmelo posee una animadversion con su
persona, pues lo ha denunciado en multiples ocasiones; sin embargo, ninguna de dichas
denuncias ha prosperado y esta convencido que lo hace unicamente con la finalidad de

figurar y aparecer en las planas de espectaculo, ademas de abrazar causas farandulescas.
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TERCERO:

JUICIO JURIDICO

El hecho denunciado se encuentra previsto y sancionado en el tercer parrafo del articulo

132° del Cédigo Penal - vigente a la comision de los hechos -

Articulo 132°. -DIFAMACION

“(...) El que, ante varias personas, reunidas o separadas, pero de manera que pueda difundirse la noticia,
atribuye a una persona, un hecho, una cualidad o una conducta que pueda perjudicar su honor o reputacion,

serd reprimido con pena privativa de libertad no mayor de dos asios y con treinta a ciento veinte dias-multa.

(.)”

“(...) Si el delito se comete por medio del libro, Ia prensa u otro medio de
comunicacion social, Ia pena serd privativa de libertad no menor de uno ni mayor

de tres afios y de ciento veinte a trescientos sesenticinco dias-multa. (...)”

CUARTO:
LA CAPACIDAD DE DECISION DEL JUEZ PENAL DENTRO DE UNA
CONTROVERSIA. -

El proceso penal, mas ain el proceso penal por acciéon privada, es uno de los llamados
mecanismos de heterocomposicion de conflictos, es decir, un mecanismo por medio del
cual, ante la existencia de una controversia, ésta no es resuelta por las partes en conflicto,
sino por un tercero que resulta ajeno a ella, quien evidentemente debe actuar con equidad e
imparcialidad, manteniéndose completamente ajeno a los intereses de las partes

antagonicas.

Esta naturaleza del proceso, otorga a cada uno de sus actores un papel y unas funciones
especificas, de modo tal que las partes involucradas en el conflicto son los encargados de
fijar sus posiciones, fundamentarlas y respaldarlas en las pruebas que estimen pertinentes,
en tanto que el Juez Penal, quien debe mantener su condicién de tercero ajeno al conflicto,
como ya se dijo, le corresponde analizar las posiciones, evaluar los elementos de prueba
que las respaldan, y definir la soluciéon del conflicto declarando la culpabilidad del
procesado con respecto de los  hechos imputados, asi como la aplicacion de la sancion
correspondiente, si es que a su imparcial criterio se ha demostrado completamente su
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responsabilidad penal, o declarando su inocencia si es que subsiste por lo menos un estado
de duda razonable con respecto de ella (con mucho mayor razén, por supuesto, si se ha

demostrado la inocencia del imputado).

QUINTO:
SOBRE EL DELITO DE DIFAMACION AGRAVADA

En cuanto al delito de DIFAMACION este requiere que el agente afribuya a una persona,
un hecho, una conducta o una cualidad que pueda perjudicar su honor o su reputacion
(independientemente de la falsedad o veracidad de la informacion), con la ex - profesa finalidad

de que la noticia se difunda.

En cuanto al aspecto subjetivo de la conducta, ésta debe ser dolosa (realizada con
consciencia y voluntad de perpetrarla), y ademas debe estar investida del llamado animus
difamand;, el cual no es otra cosa que el deseo de perjudicar la reputaciéon del sujeto pasivo,

ante una colectividad de personas.

Considerando este despacho que es materia de proteccion la forma externa u objetiva que se
desprende del concepto de derecho al honor - La Reputacion -, que consiste en la valoracién que otras
personas realizan acerca del individuo y de su personalidad, o como lo explica el doctor
Portocarrero Hidalgo, “e/ patrimonio del buen nombre, como afirma CARRARA, no esti en
nosotros, sino en la mente de los demads, no es algo como objeto de propiedad, que poseenmos nosotros, sino

que se encuentra en poder de otros, y del cnal nos beneficiamos .

Que analizando los elementos de autos y tomando en consideracion los elementos

constitutivos del delito de difamacion previstos en la norma siguiente:

1 PORTOCARRERO HIDALGO, Juan, en “DELITOS CONTRA EL HONOR”, Editorial Juridica Portocarrero,
Lima 1999. Pagina 16.
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El articnlo 132° del Codigo Penal que prevé la difamacion “El que, ante varias
personas, reunidas o separadas, pero de manera que pueda difundirse la noticia, atribuye
a una persona, un hecho, una cualidad o una conducta que pueda perjudicar su honor o
reputacion, serd reprimido con pena privativa de libertad no mayor de dos arios y con
treinta a ciento veinte dias-multa.

Si la difamacion se refiere al hecho previsto en el articnlo 131, la pena serd privativa de
libertad no menor de uno ni mayor de dos anos y con noventa a ciento veinte dias-multa.
Si el delito se comete por medio del libro, la prensa u otro medio de comunicacion social,
la pena serd privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres arios y de ciento veinte

a trescientos sesenticinco dias-multa.”

Tenemos que el verbo rector de la conducta sancionada es atribuir al sujeto pasivo uz

becho, una_cualidad o una conducta gue pueda perjudicar su_honor o reputacion, subsumiendo

perfectamente la accion del delito de injuria, con la diferencia que existe de parte del agente
el animus difamandi, que es la conducta interno trascendente que puede verificarse en la
actitud de tener conocimiento o poder presumir que las afirmaciones hechas van a poder
ser conocidas por varias personas reunidas o separadas, agravandose tal conducta cuando

se produce a través de un medio de comunicacion social.

Ahora bien la libertad de expresion del querellado debié observar que si bien los derechos a
la libertad de expresion y opinidén e informacion son derechos constitucionalmente
protegidos estos deben respetar la dignidad de las personas, pues en un Estado
Constitucional de Derecho no admite la aceptacion de libertades irrestrictas, protegiendo la
libertad de informacién que no atenta contra la dignidad de la persona, por lo que deben
quedar excluidas del ambito de proteccion de la libertad de expresion las frases
“manifiestamente injuriosas sin relacién con las ideas u opiniones que se expongan y que

resulten innecesarias para la transmisioén de las mismas”

SEXTO:
ALGUNAS CONSIDERACIONES PREVIAS

Conforme al articulo ocho punto dos de la Convenciéon Americana de los Derechos
Humanos: “(...) toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su

inocencia, mientras no se establezca legalmente su culpabilidad (...)”, en cuanto a su
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contenido la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha precisado que “(...) el
principio de la presuncién de inocencia, tal y como se desprende del articulo ocho punto
dos de la Convencion exige que una persona no pueda ser condenada mientras no exista
prueba plena de su responsabilidad penal, si obra contra ella prueba incompleta o

insuficiente, no es procedente condenarla, sino absolverla(...)”.

Conforme lo establece el articulo 72° del Cédigo de Procedimientos Penales, la instruccion
judicial tiene por objeto reunir la prueba de la realizacion del delito, de las circunstancias en
que se ha perpetrado y de sus moviles; establecer la distinta participaciéon que hayan tenido
los autores y complices, en la ejecucion o después de su realizacion, sea para borrar las
huellas que sirven para su descubrimiento para dar auxilio a los responsables o para
aprovecharse de alguna forma de sus resultados; asi como para determinar la personalidad
del agente, la gravedad de los dafios ocasionados y los petjuicios correspondientes, con la
finalidad de graduar la pena a imponer as{ como la reparacion civil y otras consecuencias

accesorias.

Ahora bien, para aplicar la sancién penal contra un ciudadano, se hace necesario que de los
medios de prueba actuados y recabados durante el proceso penal, se cuente con suficientes
elementos de prueba que acrediten, no solo la existencia del hecho incriminado, sino
también la responsabilidad del imputado, desvirtuando de dicho modo el derecho a la
presuncién de inocencia consagrado en la Constitucién, sin embargo en el caso de no
comprobarse la existencia del hecho delictivo, de acreditarse la irresponsabilidad del
encausado o de existir duda razonable de su comision, es obligacién del juzgador —pese a la
existencia de la acusacién-, a cesar la persecucion punitiva, absolviéndolo de la acusacion,
para lo cual sera necesario que los medios de prueba sea actuados respetando los principios

y garantias del debido proceso y apreciados de manera objetiva.

SETIMO:
ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO:

En mérito a lo mencionado de forma precedente, debe precisarse que, del analisis
respectivo y compulsa de autos, se tiene que se ha logrado desvirtuar el derecho

constitucional a la Presunciéon de Inocencia que ampara al querellado RODRIGO

GONZALEZ LUPIS, ello en merito a lo siguiente:
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a) Ha quedado debidamente acreditado con las instrumentales recabadas en autos, que
entre los meses de enero y febrero del afio dos mil veinte, el querellado Rodrigo
Gonzales Lupis; publico en su perfil de 1a red social Instagram — IG, una historia,
mediante la cual expuso afirmaciones referidas a aspectos de la vida de la
querellante Katty Pamela Cachay Carmelo, referidos estos -segin se aprecia del tenor del
acta de transcripcion de folios 48 y 49- a apartados sobre su vida personal y profesional;
conforme asi se aprecia de la imagen de folios 51 -gue acredita la existencia de la historia
difamante- y lo expuesto por el propio querellado Rodrigo Gonzalez Lupis en su
declaraciéon instructiva de folios 136/139 al sostener que; en efecto, publicé tal
historia, pero lo hizo con una finalidad distinta a la asumida por la querellante; es

decir, sin la voluntad de ofender su honor y reputacion -elemento subjetivo-;

b) Considera la susctita -en base a los elementos probatorios recabados a lo largo de la instruccion-
que no se presenta mayor discusiéon en cuanto a reputar la existencia del elemento
objetivo del delito atribuido, pues -como se ha expuesto- el propio Rodrigo
Gonzalez Lupis, ha manifestado haber publicado tal historia en su red social
Instagram — IG, y ello se corrobora con las instrumentales de folios 48 y 49, asi
como con la imagen de folios 51. Estima la Juzgadora, el punto de discusion de la
presente controversia se debera circunscribir a la probanza o existencia del
elemento volitivo que exige del delito de Difamacion Agravada; es decir, si las
afirmaciones expuesta por el querellado en comento al momento publicar la
historia en Instagram; fueron efectuadas mediando animo doloso -conciencia y
voluntad- de lesionar y generar desmedro en el honor de la querellante Katty Pamela
Cachay Carmelo, tanto en sus vertientes objetiva como subjetiva -honor interno y
honor externo-; como asi lo ha asumido la doctrina y ha recogido la Corte Suprema en

el Acuerdo Plenario N°3-2006 respectivamente;

c) Del tenor de la descripcion de folios 48 y 49, se advierte que el querellado Rodrigo
Gonzalez Lupis profiere afirmaciones y calificativos respecto a la querellante Katty
Pamela Cachay Carmelo y lo realiza respecto a dos apartados, siendo estos los

siguientes:
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i) Respecto un aspecto personal: El querellado expresé lo siguiente:

“(...) La doctora Cahay que segiin es lo que he visto y es mi opinion personal
abraza todos estos casos porque a ella le encanta ser siempre la vedette de la fiesta,

ella estd siempre donde reviente el cobete (...)"

ii) Respecto a un aspecto profesional u laboral: El querellado expresé
lo siguiente:

“(...) Bueno siempre hay personas como Tilsa que piensan que con abogados asi

al lado, que piensa que estas cosas podrian prosperar, pero lo mas raro es que

siempre todo lo de ese estudio, todas las cartas, las denuncias legan con una

celeridad que no se, tienen contactos bien faranduleros, porgue ojald en este pais las

cosas funcionaran asi para las mujeres que realmente necesitan celeridad para sus

casos, dsea la gente que acepta este tipo de cosas deberia ser investigada (...)”

d) Respecto a estos dos apartados, la suscrita procedera a realizar un analisis
minucioso con relacion al contexto, connotacién u significado de cada adjetivo u
afirmacién vertida en su conjunto y la manera en como estas afirmaciones -por su
propio significado o forma en como son propaladas- repercuten en la comunidad u audiencia
virtual y televisiva, e infieren sobre la formacion del concepto personal que tuviere -

la andiencia- sobre la querellante Katty Pamela Cachay Carmelo -honor objetivo-;

e) Dicho ello, respecto a las afirmaciones que aluden a un aspecto personal de la
querellante Katty Pamela Cahay Carmelo, considera la suscrita, estas no encuentran
justificacion alguna y deben ser sancionadas por el Derecho Penal, pues el
querellado publicamente y ante mas de dos millones de seguidores en la red social
Instagram - IG, a través de una historia de corta duracion la ha tildado de “Vedette
de la Fiesta”; calificativo que en el argot popular y escenario coloquial aplicado a
nuestra realidad social, representa a una persona que pretende hacer notar su
presencia en determinado ambito social, como asi lo ilustra el Diccionario de la
Real Academia Espafola, al sostener que su significado alude a:“(...) Persona que

desataca o quiere hacerse notar en algin ambito (...)”;

2 https://dle.rae.es/vedete#SVirQbp
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f)

2)

Esta afirmacion en su conjunto “(...) La doctora Cachay que segin es lo que he visto_y es
mi opinion personal abraga todos estos casos porque a ella le encanta ser siempre la vedette de la
fiesta, ella estd siempre donde reviente el cobete (...)"; si genera agravio y lesiona el honor
objetivo y subjetivo de la querellante Katty Pamela Cachay Carmelo, pues a los
televidentes se les transmite la idea de que la precitada soélo ejerce su profesion -
patrocinio legal- en casos de trascendencia en el sector de espectaculo, con la tGnica
finalidad de aparecer, figurar o destacarse en los mismos a través de los medios
audiovisuales o portadas de espectaculos, -como asi define la RAE, respecto al significado
de wvedette-, consecuentemente, permitiendo colegir a la audiencia nacional y
seguidores de Instagram del querellado Rodrigo Gonzalez Lupis, que la precitada

asume defensa legal sin evaluar:

i) Circunstancias previas como lo son las que convergen en cada caso en
concreto;
ii) La posibilidad de obtener resultados eficaces con la prestaciéon de sus

servicios profesionales, y
iii)  Los deberes propios del Abogado Litigante, como lo son la actuacién ética

en las causas que representa;

Se aprecia que se expone la afirmacion -vedette de la fiesta- de manera injuriosa y
despectiva, pues utiliza ella para mostrar una disconformidad con la actuacién de la
querellante en su desempefio como Abogada litigante del Estudio Warthon
Abogados y Consultores S.A.C. Si bien es cierto el querellado Rodrigo Gonzalez
Lupis en su calidad de periodista o conductor de television y titular de la cuenta de
Instagram — 1G rodgonzalez/ ostenta su legitimo derecho a la Libertad de
Informacién, Protesta y Disconformidad, en el caso que nos ocupa el querellado ha
extralimitado tales derechos pues esta frase -vedette de la fiesta- es objetivamente
injuriosa y deviene en impertinente para la idea que pretende trasladar a la
audiencia, pues se desconecta totalmente de la finalidad critica o informativa y por
el contrario -por la calidad de abogada que presenta la querellante- permite inferir sin
mayor esfuerzo que Katty Pamela Cachay Carmelo, ejerce el patrocinio legal con la
unica finalidad de figurar en planas de espectaculo, lo que sin duda alguna genera
detrimento y agravio en su honor, pues la desacredita publicamente y le resta

profesionalismo a su labor. Debe valorarse que la querellante posee la calidad de
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h)

Abogada, tal condiciéon como profesional de las leyes la faculta a que se dirijan a su
persona con respeto y sin calificativos propios de otro segmento social -vedette-,
pues su actividad incumbe la interrelaciéon con otras personas, cierre de tratos,
acuerdos y prevalencia del secreto profesional con otros clientes quienes depositan
su confianza en su actividad laboral, la misma que -como se ha mencionado- se
quebranta y lesiona con las afirmaciones del querellado Rodrigo Gonzalez Lupis;
por lo que tal afirmacién debera ser sancionada, por evidenciar evidente

menosprecio a la actividad laboral de la querellante Katty Pamela Cachay Carmelo.

Respecto a las afirmaciones que aluden en concreto a la actividad profesional de la
querellante; es decir, a la afirmacién en conjunto siguiente: “(...) Bueno siempre hay
personas como Tilsa que piensan que con abogados asi al lado, que piensa que estas cosas podrian
prosperar, pero lo mids raro es que siempre todo lo de ese estudio, todas las cartas, las denuncias
llegan con una celeridad que no se, tienen contactos bien faranduleros, porque ojald en este pais las
cosas funcionaran asi para las mujeres que realmente necesitan celeridad para sus casos, dsea la
gente que acepla este tipo de cosas deberia ser investigada (...)” , debe de tomarse en cuenta

lo siguiente:

En efecto; del contenido de la afirmacion se aprecia que se hace alusién a dos

apartados, uno de ellos referido a:

a) La capacidad e idoneidad de Katty Pamela Cachay Carmelo para ejercer los

servicios profesionales de patrocinio y defensa legal en casos particulares; y

b) La organizacion y funcién del estudio Warthon Abogados y Consultores S.A.C.

en cuanto al envio de cartas notariales y denuncias presentadas;

Respecto al apartado a), considera la Juzgadora, se aprecia contenido de caricter
injuriante, pues la tal afirmacién como “(...) Bueno siempre hay personas como Tilsa que
piensan que con abogados asi al lado, que piensa que estas cosas podrian prosperar, (...)", se
encuentra dirigida a cuestionar directamente su capacidad intelectiva para ejercer el
patrocinio de causas legales, y lo realiza de manera directa -como se menciond
precedentemente- ante una audiencia virtual de mas de dos millones de seguidores en la

cuenta de Instagram — IG rodgonzalez/, erigiendo ante tales seguidores, el concepto o
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k)

idea de que la Abogada Katty Pamela Cachay Carmelo no es una profesional
competente en el campo del derecho, especificamente como Abogada defensora de
causas penales. Al respecto; es menester soslayar -como se menciond en el considerando
precedente- que si bien es cierto el conductor Rodrigo Gonzalez Lupis, en el ejercicio
de su libertad de informacién u opinién esta facultado para realizar una evaluacion
personal, sobre el desempeno profesional u laboral de la querellante Katty Pamela
Cachay Carmelo -por desfavorable que sea-, la misma se debe circunscribir al respeto; es
decir, absteniéndose de efectuar frases injuriosas o insinuasiones insidiosas -cor
independencia de la verdad de lo que se vierta o de la correccion de los juicios de valor- que en su
conjunto evidencien menosprecio o animosidad; circunstancias que no se presentan
en el caso subjudice, pues el querellado Rodrigo Gonzalez Lupis con conciencia y
voluntad ha propalado y afirmado ante sus seguidores que contratar a la querellante
Katty Pamela Cachay Carmelo no es una opciéon recomendable para la efectividad
de los procesos judiciales -véase acta de transcripcion de folios 48 y 49-; por lo que esta
afirmaciéon a consideraciéon de la Juzgadora, también debe ser sancionada
penalmente, debiéndose precisar que no se pretende limitar o restringir la libertad
de informacién u opinién, pues este es un derecho constitucional, lo que se
sanciona en este aspecto, es la manera en céomo tal afirmacién en su conjunto
demuestra un evidente dafo al honor -frase injuriosa- y como su contenido logra ser
interpretado de manera bifurcada -a raz de una afirmacion injuriosa y que demuestra
desprecio-, pues cierto sector de la sociedad que forma parte de los dos millones de
seguidores que ostenta Rodrigo Gonzalez Lupis, a rafz de tales afirmaciones debe
considerar a la querellante Katty Pamela Cachay Carmelo como una opcion
inadecuada u poco efectiva en el contexto de la eleccion de un abogado defensor
particular para causas penales, afectando de manera injustificada y evidente, no sélo
su honor interno -estzmacion sobre su persona-, si no su honor en el plano objetivo -
reputacion como abogada-; supuesto Gltimo que resulta mas reprochable y premune de
mayor lesividad el comportamiento efectuado, por lo que esta afirmacién también

debera ser sancionada penalmente.

Respecto al apartado b), considera la Juzgadora, se aprecia contenido de caracter
difamatorio, pues la tal afirmacion como “(...) pero lo mids raro es que siempre todo lo de
ese estudio, todas las cartas, las denuncias legan con una celeridad que no se, tienen contactos bien

)

Sfaranduleros, porque ojald en este pais las cosas funcionaran asi (...)", se orienta a poner en
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tela de juicio la legalidad con la que el estudio Warthon Abogados y Consultores
S.A.C. -dirigido por la querellante Katty Pamela Cahay Carmelo- realiza la tramitacion de
cartas notariales y denuncias presentadas y lo realiza de manera directa -como se
menciond precedentemente- ante una audiencia virtual de mas de dos millones de
seguidores en la cuenta de Instagram — 1G rodgonzalez/, erigiendo ante tales
seguidores, el concepto o idea de que el estudio Warthon Abogados y Consultores
S.A.C. -que dirige la querellante Katty Pamela Cabay Carmelo-, realiza sus actividades
apartado del sendero de la justicia, honestidad y legalidad y por el contrario
tramitan las causas con celeridad -cartas notariales y denuncias-, a raiz de la existencia
de contactos con injerencia en los procesos judiciales. Al respecto, es menester
soslayar que esta afirmacion -zazpoco- se encuentra justificada en derecho y debe ser
sancionada por el zus puniendi del Estado, pues sin mayores implicancias, lo que hace
es desacreditar publicamente la conducciéon del estudio Warthon Abogados y
Consultores S.A.C. ante una pluralidad de espectadores mediante un medio de
difusién masiva, como lo es la red social Instagram — IG, permitiendo a los usuarios
la posibilidad de colegir o sostener que la persona de Katty Pamela Cachay Carmelo
-quién dirige el estudio Warthon Abogados y Consultores §.A.C- es una persona que realiza
el patrocinio legal de las causas, amparada en contactos que le permiten realizar una
labor célere en cuanto a la entrega de cartas notariales y denuncias; razonamiento
que permite inferir en la audiencia de Rodrigo Gonzalez Lupis, que la precitada
querellante realiza sus actividades profesionales de manera irregular e incluso
delictiva. Ahora respecto a este punto, se aprecia que el aludido querellado también;
en efecto, ha actuado con conocimiento y voluntad de dafiar la reputaciéon de la
querellante -en su condicion de directora del estudio Warthon Abogados y Consultores §.A.C-,
pues a lo largo del proceso no ha acreditado a través de ningiin medio probatorio el
contenido de tal afirmacion “(...) wds raro es que siempre todo lo de ese estudio, todas las
cartas, las denuncias llegan con una celeridad que no se, tienen contactos bien faranduleros (...)";
por lo que se concluye que ha propalado tal informacion sobre el estudio Warthon
Abogados y Consultores S.A.C con menosprecio de la verdad o falsedad en lo
comunicado en su historia de Instagram — IG, pues ha afirmado y transmitido ante
sus seguidores ideas carentes de constatacion u corroboracién alguna -pues de lo
alegado no se tiene ningtin elemento corroborante a lo largo del proceso-; afirmaciones que se
materializan en meras insinuaciones insidiosas que no se encuentran respaldadas

por ningun medio u elemento objetivo;
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1) Asilas cosas, se aprecia que Rodrigo Gonzalez Lupis ha actuado con dolo directo,
pues este al momento de tal difusiéon era consciente que tal afirmacién, no se
encontrd sustentada por ningin medio probatorio que asi cuanto menos en algin
modo la sostenga, consecuentemente no se aproxima a una verdad objetiva (en el
supuesto negado de que el estudio Warthon Abogados y Consultores S.A.C
conducido por la querellante Katty Pamela Cahay Carmelo realice sus actividades
de manera irregular) -ademds no hay medios probatorios que asi lo indiguen y haya presentado
el querellado Gonzales Lupis al Juzgado-; este supuesto permite descartar la posibilidad
de imputar la existencia de un presunto dolo eventual, pues en este caso no ha
mediado informacién presentada en pantalla o reporte que se haya debido cotejar -
en el supnesto de que siendo falsa la informacion no se mostrd interés o diligencia minima en la
comprobacion de la verdad-; en el caso en concreto esta situacion no ha acontecido, si
no, por el contrario el querellado directamente en su historia de Instagram — IG y
ante sus seguidores, y sin ningun medio probatorio que lo respalde, ha imputado al
estudio Wharton Abogados y Consultores S.A.C poseer contactos que agilizan el
tramite de los procesos; -como se sostuvo- permitiendo la posibilidad de colegir u
sostener a la audiencia virtual que la persona de Katty Pamela Cachay Carmelo -
quién dirige el estudio Warthon Abogados y Consultores S .A.C- es una abogada que realiza
su actividad profesional -patrocinio legal de procesos judiciales- amparada en la influencia
personal de instituciones o autoridades para realizar una labor con extrema
celeridad; imputacién que a todas luces la desacredita como profesional en ejercicio,
pues tal comportamiento atribuido -realizar la  actividad profesional amparada en
“contactos’-, de ninguna manera se ajusta a los canones y conduccién de los deberes
¢éticos del abogado litigante; por lo que esta afirmacidon también debera ser
sancionada, conjuntamente con las expuestas y desarrolladas en los considerandos

que preceden.

m) El razonamiento expresado precedentemente arriba a la conclusiéon consistente en
la participacion del querellado Rodrigo Gonzalez Lupis, en los hechos denunciados;
como autor del hecho objeto de imputaciéon respectivamente; en tal sentido se
colige que la conducta del mencionado querellado deviene en tipica, toda vez que se
encuentra subsumida en la norma penal materia de analisis, concurriendo todos los

elementos objetivos y subjetivos que conforman la tipicidad del delito de
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Difamacién Agravada; su accionar es antijuridico, porque es contrario al
ordenamiento legal. Por lo tanto, estamos frente a una conducta dafosa e ilegal que
no se encuentra justificada en el derecho, no contemplandose la posibilidad de
sostener que las afirmaciones fueron emitidos en el ejercicio legitimo de un derecho
pues: i) Tal informacién ventilada sobre la querellante, Katty Pamela Cachay
Carmelo, no es una noticia que revista interés publico, y ii) Las afirmaciones
expuestas no fueron emitidas en circunstancias que el querellado ejercia la
conducciéon de su programa televisivo y la menciéon a Katty Pamela Cachay
Carmelo se haya erigido por la relaciéon de algin tema en especifico; si no por el
contrario, tales afirmaciones fueron expuestas de manera personalisima y particular
a través de una historia de Instagram — IG, que el querellado con conciencia y
voluntad grabé para desacreditar publicamente a Katty Pamela Cachay Carmelo en
su actuacion como abogada defensora en procesos judiciales y su desempefio en la
direccién y conduccion del estudio Warthon Abogados y Consultores S.A.C;
asimismo, el querellado Rodrigo Gonzalez Lupis goza de capacidad penal para
responder por el delito materia de proceso toda vez que, evidencia ser una persona
psicologica y psiquiatricamente normal, con capacidad penal para responder de sus
actos ilegales — imputable- debiendo por tal motivo procederse a imponer la

sancioén penal correspondiente.

OCTAVO. -
INDIVIDUALIZACION Y DETERMINACION DE LA SANCION A IMPONER
- RESERVA DE FALLO CONDENATORIO - ARTICULO 62° DEL CODIGO
PENAL

Respecto a este apartado, la Juzgadora, es la posicion de imponer la reserva de fallo
condenatorio al querellado Rodrigo Gonzales Lupis, siendo que antes de proceder a los
fundamentos que arriban a la decisién de la suscrita de imponer dicha institucion, considera
menester precisar algunas consideraciones previas e ilustrar a efectos comprender

adecuadamente el fundamento de su decision; en tal sentido:

La reserva de fallo condenatorio consiste en la declaracion de la culpabilidad del imputado
sin pronunciamiento de la pena, la misma que se suspende a condiciéon de que el sujeto
supere un periodo de prueba en el que ha de cumplir ciertos deberes. Tiene un origen

convergente con la condena condicional, pero se diferencia de esta dltima en algunos
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matices, como el hecho de que la reserva de fallo impide el registro de antecedentes
penales. Ambas figuras buscan orientar todo el sistema de penas a fines preventivos y a
reservar la pena privativa de libertad para los injustos mas graves, es decir, partir de nuevos
mecanismos punitivos mas resocializadores y materialmente accesibles para el Estado
Como vemos, estas instituciones se conducen hacia un mismo fin, que es el garantizar la
rehabilitacién social del reo, que desarrolla su tratamiento en un ambiente de libertad,
evitando su desarraigo social. Lo que se busca es la extincion de la responsabilidad criminal

por medio de la reinsercién social®

Es una dispensa judicial, que se adscribe en el marco de las facultades discrecionales del
juzgador, quien ante determinadas circunstancias dispone la reserva del fallo, sometiendo al
reo a una serie de reglas de conducta a fin de garantizar el programa resocializador; es
decir, se orienta en exclusiva al fin de prevencion especial. No es s#rictu sensu una sustitucion
de pena, pues al reo no se le impone pena alguna, en la reserva de fallo condenatorio no
se llega a conocer el contenido de la sentencia condenatoria (la consecuencia juridica queda
en silencio temporal), el juez no la hace publica, pero se reserva el derecho de hacerlo en
caso de que el reo incumpla las reglas de conducta o cuando cometa un nuevo delito
doloso’ Es un instituto similar a la probation inglesa y norteamericana y a la
“amonestacion con reserva de penas” del Derecho aleman’. La introduccién de la reserva
de fallo condenatorio en nuestra legislaciéon emana de la convergencia de dos postulados
basicos reconducibles entre si: la humanizacién y dignidad de las penas, y la resocializacién

del condenado.

En el caso que nos ocupa, se tiene que el querellado Rodrigo Gonzalez Lupis, presenta un
prondstico favorable de conducta, pues conforme se advierte del certificado de
antecedentes penales obrante a folios 147 este no presenta antecedente alguno por la
comision de algun delito; asimismo es una persona joven que no se evidencia proclive a la
comisién de hechos delictivos, evidenciandose tal prondstico favorable también por parte
de su formacién, pues conforme ha manifestado en su descargo a nivel judicial es una

persona con instruccién académica superior, profesional, y con experiencia laboral — pues es

3 Al respecto, la exposicion de motivos del Codigo Penal sefiala: “Se consigna otra innovacion de
importancia consistente en que el juzgador se abstiene de dictar la parte resolutiva de la sentencia en la
que estaria fijada la pena

4 1dem, pp. 421-422

5 Ibidem.

¢ ide, BRAMONT ARIAS, Luis A. Derecho penal peruano (1 ision bistdrica). Parte general. Lima, 2004, p. 493.
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un reconocido presentador de television-; asimismo, en cuanto a la forma en que se cometi6 el
delito, debe valorarse que si bien, este no fue cometido en circunstancias que ejercia la
conduccién de su programa televisivo, lo fue realizando una actividad licita, como lo son la
publicacién de historias en redes sociales -en e/ presente caso la red social Instagram-; por lo que
no se puede inferir que cometera nuevo delito; aunado a ello, por las circunstancias de la
naturaleza delictiva del ilicito -difamacion agravada- al ser la afectaciéon intimamente
personalisima -por ser de persecucion privada- no se verifica un agravio que haya generado
alarma social de gran interés y relevancia en la colectividad, por lo que esta se circunscribe a
un solo bien juridico individual -¢/ honor de la querellante Katty Pamela Cachay Carmelo- y no un
bien juridico colectivo; por tales consideraciones, estima la suscrita que imponer a esta
persona una pena privativa de libertad, generarfa un estigma en la querellado Rodrigo

Gonzalez Lupis , por lo que este debe tener un tratamiento punitivo diferenciado;

Ahora si bien, es cierto el dispositivo legal donde se encuadra la conducta atribuida al
querellado Rodrigo Gonzalez Lupis -tipicidad- comprende como pena descrita en el tipo
objetivo, la obligatoriedad de la imposicion de dias multa, conjuntamente con la pena
principal; también lo es que la susctita -como se ha fundamentado- es de la postura de imponer
la Reserva de Fallo Condenatorio al querellado en mencion, y estando a que esta
institucion, se trata de una medida alternativa a las penas privativas de la libertad, de multa
e inhabilitacién. y su principal caracteristica es reservar la imposiciéon de la condena y el
seflalamiento de la pena concreta, carece de objeto pronunciamiento respecto a este

apartado al momento de la emisioén de la parte resolutiva de la presente resolucion.

NOVENO -
DE LA REPARACION CIVIL:

En lo que respecta al monto de la Reparacion Civil, la Juzgadora considera que éste tiene
como objeto resarcir el dafo producido como consecuencia de la comision del delito del
que es hallado responsable penalmente el sentenciado, guardando relaciéon 'y
proporcionalidad con la naturaleza y gravedad del evento delictivo, asi como la forma y
circunstancias en que se suscitaron los hechos; interpretaindose desde la perspectiva de que
la obligacién civil, causada por un ilicito penal, obviamente no puede identificarse como
una ofensa penal sino como los efectos negativos que derivan de la lesién de un interés
protegido, sea patrimonial o no patrimonial’, y acorde con los términos y limites legales e

interpretativos a aplicar para la determinacién de la reparacion civil. Por lo que, para los

7 Fundamentos N° 7 y 8 del Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ-116.
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efectos de los topes de la determinacién de la misma, de acuerdo a su naturaleza
dispositiva, se tiene en cuenta que la querellante particular solicita la suma de S/.
200,000.00 -doscientos mil soles-, por concepto de reparacion civil. Al respecto estima la
Juzgadora, la pretension resarcitoria que sostiene dicho monto no ha sido debidamente
acreditado en autos; no habiendo fundamentado la querellante particular Katty Pamela
Cachay Carmelo a lo largo de la instruccidon, ni presentado los medios probatorios
respectivos -tendientes a acreditar el dafio moral, lucro cesante, dafio emergente y dafio a
la persona- que justifiquen el monto que solicita; en ese sentido, estima la suscrita que si
bien; no puede negarse la afectacion a un bien juridico -e/ honor de la querellante Katty Pamela
Cachay Carmelo-, este por su propia naturaleza, es un bien juridico individual y no
colectivo, por ende no se ha dafiado gravemente y generado irreparable alarma social, como
para ser compensada con el monto que se solicita, aunado a como se ha mencionado, no se
han presentado los medios probatorios de naturaleza civil suficientes que acrediten tal
pretension en los términos que solicita; siendo ello asi, y con la finalidad de resolver la
pretension civil, la A-guo, considera que resulta propotcional la imposicion de S/.
30,000.00 -treinta mil soles-, el monto a pagar por concepto de reparacion civil a favor de
la querellante Katty Pamela Cachay Carmelo, ello conforme a los lineamientos establecidos
en el articulo 93° del Codigo Penal; el mismo que precisa de forma literal que la reparacién
civil comprende: a) la restituciéon del bien o, si no es posible, el pago de su valor, y; b) la
indemnizaciéon de los dafios y perjuicios; por lo que, corresponde fijarse un pago de
acuerdo al dafio causado, la capacidad econémica del sentenciado Rodrigo Gonzalez Lupis

y con la pena impuesta.

NORMATIVIDAD APLICABLE. -

Para el caso en concreto, resulta la aplicacion del tercer parrafo del articulo 132° del
Coédigo Penal vigente al momento de los hechos, siendo aplicables las demas
disposiciones contenidas en los numerales 11°, 12°) 28°, 29°, 45°, 46°, 62°, 63°, 64°, 65°,
92°y 93° del Cédigo acotado, y el numeral 285° del Codigo de Procedimientos Penales, en

uso de las atribuciones conferidas por el Articulo 7° del Decreto Legislativo 124.

PRONUNCIAMIENTO DEL JUZGADO:
Por estas consideraciones, LA SENORA JUEZ A CARGO DEL SETIMO JUZGADO

PENAL LIQUIDADOR DE LIMA - SEDE PROGRESO DE LA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA, con la autoridad que le confiere la Constitucion
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Politica del Estado, de conformidad con lo previsto en el articulo 6° del Decreto
Legislativo N°124 modificado por el Decreto Legislativo 12006, aplicando las reglas de la
logica, la ciencia y las maximas de la experiencia, con el criterio de conciencia que la Ley

autoriza e impartiendo Justicia a nombre de la Nacion:

FALILA:

DISPONIENDO LA RESERVA DE FALLO CONDENATORIO a2 RODRIGO
GONZALEZ LUPIS, por delito contra el Honor - DIFAMACION AGRAVADA — en
agravio de Katty Pamela Cachay Carmelo, al periodo de prueba de UN ANO durante el
cual estara sujeto al cumplimiento de las siguientes reglas de conducta: a) No variar de
domicilio ni ausentarse de la ciudad, sin conocimiento y autorizacioén previa del Juzgado; b)
cumplir obligatoriamente cada treinta dias a registrar su huella digital en la Oficina de
Registro y Control Biométrico de la Corte Superior de Justicia de Lima, segun el
cronograma establecido a través de los medios electronicos que se han dispuesto a la fecha
(para lo cual deberan ingresar al Facebook de la Gerencia de Servicios Judiciales y
Recaudacion (@gerenservijudiciales) y procederse a registrar y dar inicio a su Control

Virtual Penal; ¢) No frecuentar lugares de dudosa reputacion; d) No cometer nuevo delito;

y €) Cumplir con pagar el monto de la Reparacién Civil a fijarse en esta Sentencia®; todo

ello bajo apercibimiento de imponerse las medidas indicadas en el articulo 65° del Cédigo
Penal en caso de incumplimiento; FIJO: En la suma de TREINTA MIL SOLES, el
monto que por concepto de Reparacion Civil que debera pagar el sentenciado Rodrigo
Gonzalez Lupis, a favor de la querellante Katty Pamela Cachay Carmelo, en el término de

30 dias, bajo apercibimiento de revocarse la Reserva de Fallo Condenatorio.

MANDO: Que, esta sentencia sea leida en acto publico y consentida y/ o ejecutoriada que
sea la misma, se expida los boletines de condena para su debida inscripcion en el registro
especial correspondiente conforme se estipula para la reserva de fallo condenatorio y se

archive definitivamente los actuados en su oportunidad; notificindose; oficiandose. -

Asi lo Pronuncio, Mando y Firmo. Témese Razén y Hagase Saber.

8 Acuerdo Plenario N° 1/97, Reglas de Conducta en la Suspension de Ejecucién de Penas Privativas de la Libertad: “PRIMERO: El
pago de la reparacion civil es susceptible de ser impuesto como regla de conducta en un régimen de suspensién de la ejecucion de la
pena. (...) TERCERO: El incumplimiento del pago de la reparacién civil impuesta, si ha sido incluido entre las reglas de conducta
impuestas al condenado, puede provocar la revocatoria de la suspension, salvo que el condenado sea insolvente o no esté en capacidad
econémica de hacer frente a su obligacién”.
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